A A RHU S UNIVERSITET

Til Rektor Lauritz B. Holm-Nielsen
Aarhus Universitet

Du har den 5. juli 2007 bedt om mine bemzarkninger i anledning af
Udvalgene Vedrerende Videnskabelig Udredeligheds [UVVU] afgerelse af
4. juli 2007 af professor emeritus Helmuth Nyborgs klage af 14. og 18.
september 2006.

For det forste skal jeg anfere, at UVVUs frifindelse af Helmuth Nyborg for
videnskabelig uredelighed i forbindelse med den sdkaldte Skanderborg-
undersogelse ma anses for at vaere den autoritative og endelige afgorelse af
dette sporgsmal.

For det andet mener jeg ikke, at dette nedvendigvis giver dig anledning til
at eendre din afgerelse af 21. september 2006, hvor du tildelte Helmuth
Nyborg “en alvorlig iretteseettelse” pd grund af groft forsemmelig adfezerd i
tienesten. UVVUs afgerelse indebaerer en tilsideszettelse af Aarhus
Universitets fortolkning af, at denne groft forsommelige adfeerd ogsa
Konstituerer videnskabelig uredelighed, men det medferer ikke en
afvisning af den groft forsemmelige adfeerd. Vurderingen af Helmuth
Nyborgs adfeerd som videnskabelig uredelig medferte imidlertid en
stramning af sanktionen i afgerelsen af 21. september 2006. Jeg vil derfor
indstille, at Helmuth Nyborg tildeles den noget mindre alvorlige sanktion
"advarsel”.

Som det ogsa anferes i UVVUs afgorelse, har udvalget udelukkende taget
stilling til spergsmalet om videnskabelig uredelighed, men da udvalget
ikke er sagkyndigt, har man selvfelgelig ikke kunnet tage stilling til den
videnskabelige kvalitet af Helmuth Nyborgs Skanderborg-undersogelse.

Det fremgar af min indstilling til dig af 7. august 2006, baseret pa det
sagkyndige udvalgs rapport af 5. april 2006, at jeg finder det godtgjort, at
kvaliteten af Skanderborg-undersegelsen er sa ringe, at det er uacceptabelt
for en professor ved Aarhus Universitet. Kvaliteten af en videnskabelig
empirisk undersegelse kraever et ordentligt og velbeskrevet
undersogelsesdesign, monitorering af undersogelsen, korrekte beskrivelser
af datagrundlaget samt et tilstraekkeligt kendskab til de anvendte statistiske
metoders begraensninger.
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Som dokumenteret i det sagkyndige udvalgs rapport 0g 1 min indstilling af
7. august 2006 optylder Helmuth Nyborgs undersogelse pa ingen made
disse krav, hvilket ogsa fremgér af din afgorelse i sagen af 21. september
2006, hvor du til Helmuth Nyborg skriver: “Du har saledes udvist groft
forsemmelig adfeerd i tjenesten
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¢ ved at publicere resultater fra en undersogelse, der er baseret paen FAKULTET

helt utilstreekkelig beskrivelse af undersogelsens design,
* ved en meget mangelfuld monitorering af undersogelsen,

¢ ved en beskrivelse af grundlaget for de offentliggjorte
undersegelser, der ikke blot er mangelfuld, men ogsa flere steder
ukorrekt, samt

* ved athave dokumenteret et helt utilstraekkeligt kendskab til de
anvendte statistiske metoders anvendelighed og begraensninger”.

Jeg finder derfor, at forudsetningerne for din afgerelse af 21. september
2006 stadig er opfyldte. Da det ifolge UVVUs afgerelse ma leegges til
grund, at Helmuth Nyborg ikke har veeret videnskabelig uredelig, vil jeg
indstille, at du eendrer sanktionen “en alvorlige iretteseettelse” til den
mildere “advarsel”.

Med venlig hilsen
/“)}}

Svend Hylleberg



